Krajinny raz na regionalni a mikroregionalni iirovni — Dr. Ing. Alena SalaSova

Uvodni charakteristika metodického postupu

Ustav zahradni a krajinafské architektury na Zahradnické fakulté Mendelovy
zeméd@lské a lesnické univerzity se problematice posuzovani krajinného razu vénuje
intenzivné od roku 1997. Postup, ktery zde byl vytvofen byl ovéfen nejen ve studentskych
pracich, ale i na 3 profesionalnich modelovych studiich. Postup vychazi jak ze standardnich
zahradné-architektonickych zplisobti vyhodnoceni, tak je inspirovan jinymi metodickymi
postupy — z Velké Britanie, ze Slovenska postupy doc. Jancury a vybranymi c¢eskymi
metodikami, pfedevsim doc. Lowa a doc. Kucery.

Jako prvni fazi uchopeni celého problému uvadi Salasova (2006) identifikaci izemi
rozdilného charakteru krajiny (izemni diferenciaci), jejich klasifikaci, mapovani a popis.
Tato identifikace se zamétuje se na vymezeni urcujicich diferen¢nich znaki. Vysledkem je
vymezeni typl a/nebo aredlli (mist, oblasti) krajinného razu. Aredly a typy krajinného razu
ziidkakdy odpovidaji administrativnim a nemusi odpovidat ani vizualné vnimanym hranicim.
Koneénym produktem charakteristiky je obvykle mapa krajinnych typti a/nebo aredlu,
doplnéna verbalnim a grafickym popisem jejich charakteru (bez vyjadfeni hodnot) a
identifikaci klicovych charakteristik (znaki), které jsou rozhodujici pro utvatfeni krajinného
razu. Tento prvni krok miiZzeme oznacit jako objektivni.

Prace probihaji ve dvou krocich: formou analyzy ,,0od zelené¢ho stolu® (analyza
relevantnich geografickych dat) a formou terénniho ovéfovani. Hodnoti se pfirodni faktory
(geologicke, reliéf, vodni systémy, ptdy a vegetace) a kulturné/socialni faktory (vyuziti zemé,
osidleni, ohrani¢eni, métitko, ¢asova hloubka, prostorové vztahy a hledaji se typické a/nebo
specifické kombinace znak krajiny.

Za mimotadné dilezité je povazovano definovani hlavnich zmén charakteru kulturni
krajiny v prabéhu jejiho vyvoje. Pro identifikaci historickych krajinnych struktur a pro
objektivni posouzeni jejich plivodu, vyznamu pro posouzeni krajinného rdzu a stupné
dochovalosti je nevyhnutelné.

Proces klasifikace (typologie) krajiny kon¢i mapovym vymezenim typt, pfipadné aredlti
(mist a oblasti) krajinného razu doprovazenych ptipravou jasnych popist jejich charakteru.

Dal$im krokem je hodnotové vyjadieni ,,kvality* krajiny, krajinného razu. Jedna se o
posouzeni vyznamnosti znaki, jejich jedine¢nosti, estetické hodnoty krajinnych scén apod.
ProtoZe je takovéto posuzovani do ur¢ité miry zatizené subjektivnim nazorem posuzovatelti a
hodnotovou spolec¢enskou normou, ma charakter objektivné-subjektivniho posuzovani.

Poslednim krokem posuzovéani, ktery je predstupném piipravy ndvrhi uzemnich
opatfeni a regulativli, je vymezeni citlivosti posuzovaného uzemi na zmény a stanoveni
hranic inosnosti predpokladanych zmén.

Salasova (1999) upozornuje, ze proces hodnoceni krajinného razu neni jen hodnoticim
procesem. Jeho soucasti méa byt stanoveni regulativii a postupii, které¢ zabezpec¢i ochranu
krajinného razu, ale hlavn¢ jeho rozvijeni s ohledem na soucasny (a budouci) rozvoj lidské
komunity a jeji potteby. Krajinnému rdzu musime pfiznat jeho sociologickou podminénost a
uzkou vazbu na komunitu, kterd dany prostor osidluje. NejvyznamnéjSim pozorovatelem a
hodnotitelem krajinného razu je piece mistni obyvatel, ktery Casto jako by zhodnoceni
krajinného razu vypadaval.

Principy a proces hodnoceni krajinného rdzu
Predkladany metodicky postup vychazi z Navrhu informacnich vrstev a metodickych krokt
pouzitych pii posuzovani krajinného razu zlinského kraje (Salasova, Zallmannova, 2004. In
Salasova 2006). Schéma je mozné dopliovat.




1. Hodnoceni prirodnich charakteristik uzemi

a. abioticky geokomplex (geologicky podklad - reliéf - voda)

- zékladni geologické ¢lenéni Gizemi a jeho znaky

- vyskové ¢lenéni tzemi (hypsometrie a disekce reliéfu)

- typy reliéfu dle vyskového clenéni

- typy reliéfu dle exogennich krajinotvornych procest

- typy reliéfu dle endogennich krajinotvornych procesii (napt. pro vymezeni krasovych jevit)
- expozice reliéfu

- sklonitost uzemi

zédkladni hydrogeologické ¢lenéni tizemi (napf. vymezeni prostoru nivy)
povrchové vody (znaky povodi)

b. abioticko - bioticky komplex

- zékladni pedologické ¢lenéni tizemi (pro upiesnéni typologie krajiny)

- diferenciace uzemi podle potencialni vegetace

- vyznamné biotopy tzemi (fixace vyznamnych biotopli a migracnich tahii fauny)
vysledek: Typy primarni (prirodni) krajiny a katalog jejich znakl (Ize nahradit
biogeografickym ¢lenénim tzemi na Grovni geochor, pokud je k dispozici.

2. Hodnoceni kulturné historickych charakteristik



3. Hodnoceni percep¢nich charakteristik izemi

a. vizualni ¢lenéni izemi (pohledové horizonty, citlivé linie pro umistovani staveb)

b. vizuélni prostorové vazby (historické a aktualni)

c. dominanty (pfirodni a kulturni)

d. charakter, prvky a znaky krajinné scény (napf. otevienost a uzavienost)

e. vyznamna stanovisté pro hodnoceni krajinného obrazu

f. vyznamné rekreacni a reziden¢ni zony (vyznamné prostory vnimani krajiny)

g. vyznamné pohledy (zejména panoramatické a cirkumramatické pohledy) v krajiné
vysledek: Typy krajiny podle vizualnich charakteristik a jejich znaky (hodnoceni
krajinného obrazu).
vysledek: Vyznamnost tuzemi z hlediska krajinného razu (odstupiiované podle
rozsahu antropickych zmén a kvality krajinného obrazu)
vysledek: Citlivost tizemi k zasahtim do krajinného obrazu (odstupfiovana zonace).

Hodnoceni krajinného razu by mélo byt prehledné zndzornéno v mapach. Grafickymi
vystupy jsou zejména:

0 Mapa krajinnych typt dle primarni krajinné struktury.

0 Mapa historického vyvoje krajiny.

0 Mapa typi land use — zndzoriiuje aktualni vyuziti krajiny Clovékem, pii vétSich
uzemich postaci méné podrobny land cover, pokryv zemé, Clenici se obvykle jen na
sidla, lesy, vodni plochy, ornou ptdu a trvalé travni porosty.

O Mapa typi kulturni krajiny — miize vychdzet i z praci Muranského a Naumana a
rozdé¢lit krajinu na plné antropogenizovanou, harmonickou a ptirodni; pomiickou pro
urceni mize byt koeficient ekologické stability, kdy nizky (cca pod 0,7 — dle konkrétni
krajiny) s velkou pravdépodobnosti ukazuje na krajinu pln€ antropogenizovanou
krajinu a naopak vysoky (cca nad 3 — dle konkrétni krajiny) s velkou
pravdépodobnosti ukazuje na krajinu ptirodni.

0 Mapa vizualniho ¢lenéni krajiny, kterd obsahuje zejména urceni pohledové spojitych
celkli, vymezenych pohledovymi horizonty (tj. vizualnimi bariérami danymi reliéfem
krajiny), pohledové dominanty a pohledové vazby v krajiné (pohledy a vyhlidky).

0 Mapa aredlt krajinného razu - krajinnych celkt a oblasti.

0 Mapa identifikace uzemi se zvySenou a snizenou hodnotou krajinného razu (je na ni
vyznaceno, ¢im je zvyseny, €i snizeny krajinny raz ur¢en — napt. charakterem zastavby
— dochovana lidova architektura apod., ¢i naopak primyslové aredly; charakterem
vyuziti kulturni krajiny — dochovana historicka pluzina, staré sady apod., ¢i naopak
dalnice; charakterem ptirodnich slozek krajiny).

Za hlavni kroky postupu, ktery by mél byt standardizovan, i kdyz vzhledem
k rozmanitosti krajin v CR neni tieba jednotny, univerzalni postup, povazuje Salasova (2006):

- typologii a diferenciaci krajiny

- identifikaci znaki krajinnych typt a individui

- vymezeni vjemovych charakteristik krajiny (znaka krajinného obrazu)

- identifikaci vyznamu a symboli krajiny

- definovani hodnoty a kvality vymezenych krajinnych typt a individui.

K problematice jednotnych metodickych postupti dodava Salasova (1999), ze dobra
metodika ale nemiize predepsat detailni a v z&dném ptipade jednotny metodologicky proces,
kterym se méd hodnoceni krajinného razu vypracovat. Kazda ¢ast nasi krajiny ma svij vlastni
rdz, podstatné je najit jeho podstatu a hodnoty, i kdyz odlisSnymi cestami a metodologickymi



prostfedky. Pro lepsi srozumitelnost takovéhoto podkladu je mozné stanovit metodickym
pokynem zakladni obsah dokumentu — charakter jeho vystupu. V nasem ptipad¢ by se jednalo
o to, ze podklad vymezi a odGivodni vyznamné dominanty, trasy, pohledy, krajinné struktury,
prostory atd., které je nutné konzervovat, rekonstruovat nebo vytvofit.
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